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CONSIDERATIONS SUR LE CLIMAT DU SARMATIEN DE LA PARATETHYS

Razvan GIVULESCU'

Abstract. Some considerations on the climate of the Sarmatian from the Paratethys. The author is
attempting a primary evaluation of the climate during the Sarmatian in the Paratethys. The study is
covering the Vienna basin, Hungary, Transsyivania, Oltenia and Moldova. Regarding the first four
areas the author concludes the existence of a warm-temperate climate, generally wet, with two
exceptions - Deva-Tampa and Slatioara - when it is seasonally dry. For Moldova is possible to

consider the existence of a dryer, less warm climate.

Keywords: Paratethys, Sarmatian, Climate.

Le Sarmatien représente sans doute, du
point de vue de la lithostratigraphie, de la
chronostratigraphie et, naturellement, du
contenu paléontologique, I'étape le mieux
connu de la Paratethys. Etabli comme étape
depuis plus d'un siécle, il a constitué l'objet
d'étude de nombreux  géologues et
paléontologues. Malheureusement, on ne peut
pas affirmer le méme intérét en ce qui concerne
les études paléobotaniques, lesquelles ont été
tout & fait sporadiques. Nous allons mentionner
ici les études de Kovacs (1856), d'Andrae
(1855), d'Ettingshausen (1853), de Stur (1876)
et de Staub (1883, 1891). En ce qui concerne le
probléme du palécclimat, de pareilles
préoccupations sont totalement absentes, elles
n'ont pas constitué I'objet des préoccupations
des auteurs énumérés ci-dessus. C'est
seulement dans la derniére décennie du siécle
passé que l'on s'est intéressé du probléme du
climat sarmatien, probléme qui va compléter
nos connaissances en ce qui conceme ['étape
en discussion. Ce sont Berger et Zabusch
(1953), Berger (1955) puis Andreanszky (1959,
1960), Cziffery-Szilagyi (1955, 1960) qui ont
commencé a s'intéresser a partir des riches
flores fossiles provenant du Sarmatien inférieur
du Bassin de Vienne et d'Erdébénye en
Hongrie, sur le probléme du paléoclimat dans
lequel ont végéte les flores en cause. L'auteur a
commenceé, lui aussi, slintéresser au
paléoclimat sarmatien de la Transylvanie
(1992), puis & celui de I'Olténie (1999) et a celui
de la Moldavie (sous presse).

Quelles sont les conclusions auxquelles
aboutissent Berger, Andreénszky et Cziffery-
Szilagyi ? Berger et Zabusch, puis Berger, qui
ont étudié la flore de la moiti€ inférieure du
Sarmatien de Turkenschanze, prés de Vienne,
sont d'avis que cette flore a végeté dans un
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climat d'une extréme aridité, que la vegétation
en cause est du type macchia, savane ou
steppe. D’autre part, Andreanszky, puis
Cziffery-Szilagyi aboutissent 2 des conclusions
similaires en étudiant la flore du Sarmatien
inférieur d'Erdébénye, a savoir une végétation
du type sous-méditerranéen, fortement
xérophytique, conclusion presque identique &
celui de Berger et de Zabusch.

De pareils points de vue sont dépasseés, vu
gu'une série d'auteurs ont démontré que le
xérophytisme de la région méditerranéenne est
de date récente, le plus probablement de la fin
du pliocéne. Dans de pareilles conditions, on ne
peut plus atiribuer, voire superposer, le climat
méditerranden & une végétation appartenant au
Sarmatien inférieur. L'auteur a démontré en
1982 pour Tiarkenschanze, et en 1992 pour
Erdébénye, l'inconsistance des prémisses qui
ont servi de base a de pareilles conclusions, a
savoir en premier lieu le choix erroné des
correspondants actuels, puis les atiributions
génériques et spécifigues des plantes en
cause, erronées elles aussi. Dans ces
conditions on a da faire appel 2 une nouvelle
méthodologie, a savoir a celle du rapport
feuilles au bord entier / feuilles & bord denté,
d’'autre part, on a présenté une nouvelle
attribution  phytogéographique des feuilles
examinées. C'est ainsi que l'auteur a abouti &
des conclusions différentes, a savoir que la
flore fossile de Turkenschanze a végété dans
un climat chaud tempeéré, a humidité variable
mais accentuée. Quant a la flore fossile
d’'Erdébénye, celle-ci représente une flore du
type arctotertiaire, une végétation dans laquelle
les éléments paléotropicaux sont rares. Il s'agit
d'une forét décidue qui a vécu dans les mémes
conditions paléoclimatiques que celle de
Tarkenschanze.
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En ce qui concerne la flore du Sarmatien de
lintérieur de I'arc carpatique, c'est-a-dire de la
Transylvanie, I'auteur a etudié du point de vue
du bord des feuilles 4 flores fossiles, a savoir
celles de Luncsoara, Daia-Sicadate, Deva-
Tampa et Minis (Givulescu 1992, Givulescu et
Barbu 1997). Elles représentent des flores du
type « Mixed mesophytic forest » qui ont vegeté
dans un climat chaud tempére, a precipitations
variables, mais en général riches. Cela a
'exception de la flore de Deva-Tampa qui
parait avoir végété dans un climat a
précipitations modiques sinon présentant méme
une période de sécheresse.

On peut conclure donc, vu la situation
paléoclimatique -du Bassin Alpino-Carpatique
que l'on a affaire a un climat chaud tempéré a
précipitations variables, mais en général riches.
Pour finir, il faut mentionner encore la note de
Ghergari ef al. (1985), auteurs qui étudient les
argiles et le contenu palynologique des mames
du forage Astileu, en arrivant a la conclusion de
I'existence, pendant le Sarmatien, d'un climat
soustropical-méditerranéen. C'est  justement
une pareille hypothése que nous avons
combattu dans notre article.

En ce qui concerne les flores du Sarmatien
inférieur de I'Olténie, on peut affirmer que cette
flore est caractérisée par la grande
ressemblance a celles de la Transylvanie,
situation qui prouve [I'existence d'étroites
liaisons paléofloristiques entre ces deux
provinces. Nous avons analysé la flore fossile
de Slatioara, la mieux connue (Barbu 1942,
1954, Givulescu et Barbu 1997, Givulescu
1999) du point de vue du pourcentage feuilles
entiéres / feuilles dentées, et nous avons
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